2. ANALYSE GLOBALE
DU COUT DE PRODUCTION
D’'UN ATELIER OVIN VIANDE

Reperes pour réaliser un diagnostic Codlts de production

Le codt de production d’'un atelier ovin viande comprend I'ensemble des charges
courantes (achats de produits et de services, etc.), des amortissements (matériel,
batiments, etc.), et des charges supplétives (rémunération du travail des exploitants
sur la base d’1,5 SMIC, etc.). Ce co(t total est en moyenne de 12,5 €/kg de carcasse
vendu (kgc), tous systémes confondus (année 2011). Le «colt nourri-logé »
(aliments, surfaces, mécanisation, batiments), représente en moyenne plus de la
moitié de ce total (6,5 €/kgc, soit 52%), devant le « colt du travail » (3,5 €/kgc, soit
27%) et les « frais d’élevage et divers » (frais d’élevage, frais divers de gestion, co(t
du capital : 2,5 €/kgc, soit 20%). Cette série de fiches présente des repéres actualisés
en conjoncture 2012 et a pour objet d’orienter la suite de I'analyse vers les postes
présentant le plus de marges de progres.

COLLECTION THEMA

> Figure 1 : le codt total et ses trois grandes composantes selon le
systeme fourrager, moyennes 2011 et repéres 2012
[Réseaux d’élevage ovins viande — € / kg carcasse]
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DEFINITION DES GROUPES TYPOLOGIQUES

Les fiches qui suivent proposent des repéeres élaborés a partir d’'une typologie nationale. La classification traditionnelle
des systémes fourragers ovins, basée sur le niveau de chargement et le recours aux parcours, a été revue en tenant
compte de la localisation des élevages :
e Fourragers : chargement de plus d'1,4 UGB/ha SFP, « sans » recours aux parcours, c'est-a-dire moins de 10
hectares de parcours individuels et pas de parcours collectifs ;
e Herbagers : regroupement des deux sous-groupes suivants :
o chargement de moins d'1,4 UGB/ha SFP « sans » recours aux parcours (cf. ci-dessus),
0 recours aux parcours et chargement de moins de 2,5 UGB/ha SFP, et localisation en zone d’'élevage
des Montagnes humides ou hors zones de handicap Montagne et Haute-montagne ;
e Pastoraux : autres systemes pastoraux.

REPERES ECONOMIQUES
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POURSUITE DE L’ANALYSE

Il s’agit de pointer les postes offrant le plus de marges de progres, puis de continuer I'analyse a I'aide de la fiche
correspondante (colt nourri-logé, colts divers, travail, voire produits). Dans un premier temps, pour chaque groupe
typologique sont présentées d’'une part la moyenne générale 2011, et d'autre part la moyenne des deux premiers
quintiles en terme de rémunération permise.
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FOURRAGERS

Les tableaux ci-dessous permettent
d’apprécier le niveau des critéres synthétiques
d'analyse du colt de production :

rémunération permise, prix de revient et co(t
de production. lls orientent la suite de
I'analyse vers les postes offrant le plus de
marges de progrés : colt nourri-logé, codts
divers, codt du travail, voire produits.

Dans le tableau ci-contre, le tri des élevages
en fonction du co(t total de production
rappelle I'importance de la productivité
autonome dans les systémes fourragers
intensifs. Les élevages des deux premiers
quintiles se distinguent par une meilleure
productivité des brebis, combinée avec une
moindre consommation de concentré, dans un

contexte de chargement moins élevé. La
meilleure productivité du travail des deux
premiers quintiles est d'abord liée a la
productivité des brebis, plus qu'a des

différences de structure (seulement 20 brebis
de plus par UMO OV). Le prix de vente des
agneaux est identique a celui de 'ensemble du
groupe, malgré un poids trés légerement
supérieur.

> Tableau 1 : Caractéristiques techniques moyennes

T )

Main d'ceuvre totale a
rémunérer (UMO OV)

Brebis
Brebis / UMO OV
Productivité numérique

/brebis

Poids moyen des
agneaux vendus en
carcasse (kgc)

Part d’agneaux vendus
en carcasse (%)
Productivité pondérale /
UMO OV (kgc)

Prix moyen des
agneaux vendus en
carcasse (€/kgc)
Chargement (UGB SFP
sur SFP)
Consommation

[Réseaux d'élevage ovins viande — campagne 2011]

rrager
90 observations
18!’ et 2eme
Quintiles*
0,7
409 367
542 563
1,31 1,47
19,1 19,3
97% 94%
12 960 15190
5,95 5,92
2,3 1,9
10,0 9,2

concentrés (kg/kgc
produit)

* moyenne des deux premiers quintiles des
élevages du groupe triés sur le codt total

> Figure 2 : Reperes pour I'analyse globale du co(t de production pour le groupe typologique des « Fourragers »

[Réseaux d’élevage ovins viande — campagne 2011 - €/kgc]
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HERBAGERS

Les tableaux ci-dessous permettent d’apprécier le
niveau des critéres synthétiques d’analyse du co(t
de production: rémunération permise, prix de
revient et colt de production. lls orientent la suite
de l'analyse vers les postes offrant le plus de
marges de progrés : colt nourri-logé, codts divers,
co(t du travail, voire produits.

Dans le tableau ci-contre, le tri des élevages en
fonction du co(t total de production rappelle
I'importance de la productivité autonome dans les
systéemes herbagers. Dans un contexte de
chargement Iégérement supérieur, les élevages des
deux premiers quintiles se distinguent par une
meilleure productivité des brebis, combinée avec
une moindre consommation de concentré. Le poids
plus élevé des agneaux, et sans doute une moindre
production & contre-saison, se traduit par un prix
de vente légerement inférieur. Dans ce groupe, la
meilleure productivité du travail est également due
a un meilleur rapport brebis/main-d’ceuvre affectée
al'atelier.

> Tableau 2 : Caractéristiques techniques moyennes

[Réseaux d’élevage ovins viande — campagne 2

Fourragers
90 observat
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Brebis / UMO OV 476 517
Prodl_Jctlwte numeérique 1,19 134
/brebis

Poids moyen des
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carcasse (kgc)

Part d’agneaux vendus 2 8
en carcasse (%) B0 L
Productivité pondérale /

UMO OV (kgc) 10 450 12 942
Prix moyen des

agneaux vendus en 6,03 5,80
carcasse (€/kgc)

Chargement (UGB SFP

sur SFP) 0 L
Consommation

concentrés (kg/kgc 8,0 6,9
produit)

011]

* moyenne des deux premiers quintiles des

élevages du groupe triés sur le codt total

> Figure 3: Reperes pour le co(t du travail pour le groupe typologique des « Herbagers »

[Réseaux d’élevage ovins viande — campagne 2011 - €/kgc]
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PASTORAUX

Les tableaux ci-dessous permettent d’apprécier le
niveau des critéres synthétiques d’analyse du codt
de production: rémunération permise, prix de
revient et colt de production. lls orientent la suite
de l'analyse vers les postes offrant le plus de
marges de progres : codt nourri-logé, codts divers,
co(t du travail, voire produits.

Dans le tableau ci-contre, le tri des élevages en
fonction du codt total de production met en avant
I'importance des structures et de la productivité
dans les systémes pastoraux. Les élevages des
deux premiers quintiles se distinguent par des
structures plus favorables (80 brebis de plus par
UMO OV, chargement plus élevé) et par une
meilleure productivité des brebis. Cette meilleure
productivité est obtenue au prix d'une
consommation supérieure de concentré, due en
partie a I'alourdissement des carcasses.

> Figure 4 : Reperes pour le co(t du travail pour le groupe
typologique des « Pastoraux »
[Réseaux d’élevage ovins viande — campagne 2011 - €/kgc]
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> Tableau 3 : Caractéristiques techniqgues moyennes
[Réseaux d’élevage ovins viande — campagne 2011]
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er eme

I [ [
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rémunérer (UMO OV) !
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Poids moyen des

agneaux vendus en 15,8 16,2

carcasse (kgc)

Part d’agneaux vendus 91% 88%

en carcasse (%)

Productivité pondérale /

UMO OV (kg'%) 5680 7677

Prix moyen des

agneaux vendus en 6,20 5,61

carcasse (€/kgc)

Chargement (UGB SFP

sur S?:P) ( 03 s

Consommation

concentrés (kg/kgc 7,3 7,7

produit)

* moyenne des deux premiers quintiles des
élevages du groupe triés sur le codt total

-
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Sensibilité a la conjoncture ...

Le colt de production de la viande ovine a fortement progressé sous |’effet
de la flambée des prix des matiéres premiéres (énergie, aliments du bétail
engrais, etc.) comme l'illustre I'évolution de I'indice IPAMPA ovin viande.

> Figure 5 : Evolution indice IPAMPA ovin viande

IPAMPA-Ovinsviande: Indice général - avril 2013
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Cette fiche fait partie d’'un dossier réalisé par I'lnstitut de I'Elevage dans le cadre du dispositif Réseaux
d’élevage ovins viande, avec I'appui financier de FranceAgriMer.

Pour accéder a I'ensemble des fiches produites :
L’ensemble de ces fiches et leurs mises a jour a venir sont téléchargeables sur le site de I'Institut de
I'Elevage : www. idele.fr

Rappel méthodologique sur I'approche nationale « colts de production » en élevage ovins viande
proposée par I'Institut de I'Elevage : http://idele.fr/domaines-technigues/economie-et-gestion-de-
lexploitation/couts-de-production/publication/idelesolr/recommends/les-couts-de-production-en-
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